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Kein Beweis fiir Kﬁrperverletzung '

Ein 21-jahriger b:'acl;‘n, der sich
vor dem Amusgericht wegen
Kérperverletzung, Bedrorung
und Nétigung verantworten
musste, ist freiges

worden. Seine 19-jihrige, von
ihm getrennt lebende Ehefrau
hatte behauptet, mehrfach von
ihm geschlagen worden zu sein,

Limburg, Eine Liebesheirat war es

. offenbar niche, die einen 21+ihri-
n Tarken und dessen zwei Jahre’

jungere Ehefrau verband, Im Ver-
lauf ihres Zusammenseins, wahr
scheinlich auf Wunsch der Eltern
waren sie in der TUrkei getraut wor-
den und hatten standesamtlich im
Februar 2011 in Deutschland gehei-
ratet, gab es schnell Zerwiirfnisse;
im April kam es zur Trennung,

Di¢ Frau behauptete vor dem
Limburger Amusgeriche, sie sei von
ihrem Mann seindig geschlagen,
getreten und mit dem Tode be-
droht worden, Der Mann striet die
Vorwiirfe ab,

Nach der Bewcisaufnahme muss-
te Strafrichter Harro Marschall von
Bieberstein tern  entscheiden,
wer die thrﬁ:jit gesagr hat, Wenn
hier ciner gelogen hat, dann war
das eine reife Leistung®, sagte der
Vorsitzende, Wegen der niche nach-
vollzichbaren Angaben der Ehe

frau, die sich im Vergleich zu ihrer
goliuih'chen Vernchmung mehr
ach widersprochen hatte, sprach
der Richter den Angeklagten fre‘i.

Die Angaben der Ehefrau sowie
zwei Zeugenaussagen von ihrem
Onkel und ihrer Tante waren nach
Auffassung  des Gerichts  nicht
schliissig,

Der Richter vetleugnete jedoch
nicht: Ich habe ein schlechtes Ge-
fithl.* Und: .Es ist cin unwiirdiger
Akt, wenn zwei noch verheiratete
Personen solch diametrale Versio-
nen von sich geben.”

Keine Dokumentationen

Dem Richter fehlten lecztlich die
Dokumentationen der Verletzun-
gen, zumal die mummallich miss-
handelte Frau keine Verletzungen
vom Arzt hatte attestiercn lassen,
Dic Zeugen, die dic Verletzungen
bemerke haben sollen, duferten
sich vor dem Richeer sehr zurick:
haltend und hacten nur vage Beob-
acheungen von  Verwundungen
oder Blutergiissen festgestellt

Das Amesgericht folgte mit sei:
nem Urteil dem Antrag der Verteis
digung, Die Vertreterin der Staats-
anwaltschaft  hawe  cine Bewilh-
rungsstrafe von zehn Monaten und
einc GeldbuBe von 2000 Euro ge-
fordert. bb




